-|-.;-— | B — .
. - -

O R e
L

REVUE DES TRADITIONS POPULAIRES 1M

NOTES

POUR SERVIR A L'HISTOIRE DU FOLE-LORE EN FRANCE (1)

‘a1 retrouvé, aprés l'impression du premier article,
le manuserit original du plan détaillé de la collec-
lion que M. Gaidoz me proposait de faire (v. fé-
vrier, p. 59). Je le rédigeai 4 la suite de nom-
breuses conversations, et je le communiqual & mon
collaborateur, qui y fit de sa main plusieurs addi-
tions ou modilications ; elles sont indiquées entre

guillemets. Celle pidce est datée: janvier 1883. Ainsi qu'on le

verra, M. Gaidoz qui avait trouvé le ttre de la France merveilleuse
et légendaire, modifia toutl aussi heurcusement quelques-unsg des
titres primitifs.

LA FRANCE MERVEILLEUSE ET LEGENDAIRE.

I. Les Conles des provinces de France. Bretagne, pays basque,
Alsace, Gascogne, Normandie, Lorraine, Auvergne, Bourgogne, Lan-
guedoc, Belgique, Nivernais, iles Normandes, Picardie, Suissp,
Provence, Corse, Franche-Comté. — ll. Les Conies de la France
du dehors, « des Francais, ou Frances d'Outremer, des Colonies
francaises ». a) Contes créoles, Antilles, Maurice et Réunion, Ca-
nada, Louisiane, Guyane, Haiti. &) Contes des pays soumis & la
domination frangaise: Algérie, Guyane, Sénégal, Cochinchine, Ga-
bon, Madagascar, Tunis,, Tahiti, Nouvelle-Calédonie. — III. Les
Chansons popdaires des provinces de Framnce. — IV. Les Chan-
sons poprdaires de la France du dehors, « des Frances d'Oulremer » .
« Blason populawe de la France », sans numéro. — V. Devineltes
el formudettes. — VI. Proverbes ou Sagesse popudaire de la
France. — VI. Cowlumes, « La Vie Humaine ». — .VII. Jewr
el Féles, « Danses ». — IX. Costumes. — X. La Cuisine popu-
laire. — XI. La Médecine superstilicuse. — XII. L'Annde ou le
Calendrier populaire. — XIII. Le Thédtre populaire. Adjonc-
tions de M. Gaidoz sans numéro: « Traditions et Superslitions.
Fées. — Le Monde swrnalurel ».

(1) €I, tévrier 1013, pp. 49-62.
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Ce vaste programme ne recut qu'un commencement d’exécution.
Deux volumes seulement parurent: Le Blason populaire de la
France, par H. Gaidoz et Paul Sébillot. Les Conles des provinces
de France, pad Paul Sébillot. (L. Cerf, 1884, in-18). D'autres vo-
lumes étaient fort avancés, presque tous avaient leur dossier cons-
titué, lorsque par suite de circonstances dont je n'ai pas & parler
ici, il fallut renoncer & les publier:

Pendenl interrupla minaque
Murorum ingenles.

9. — C'est un peu avant le milieu de 1879, que je fis chez M, Gai-
doz la connaissance d’Eugéne Rolland, et je 1'v rencontrai par-
fois depuis. J'allai une seule fois voir Rolland dans son apparte-
ment de la place Sainl-Michel, et & diverses reprises il vint chez
moi causer de traditions populaires. Mon départ périodique pour
la. Bretagne, on, de 1872 & 1888, je résidai la moitié de l'année,
interrompit nos entrevues ; elles reprirent 4 mon retour an mois de
janvier, puis Eugéne Rolland alla demeurer & Aunay par Auneau,
en Eure-et-Loir, ou il passa plusieurs années. Pendant ce séjour
nous échangeimes plusieurs! lettres sur divers sujets de folk-lore ;
I'une d'elles, du 23 juillet 1880, permet de fixer la date de son
exode, que M. Gaidoz ne se rappelait plus exactement. Elle me
parvint & Saint-Cast, et Rolland me souhaitait de « ramasser des
matériaux en quantités immenses. » [l me demandait, pour le troi-
sitme volume de sa Fawune, de rechercher des formuleites sur la
coccinelle et l'escargot, el de m'informer des noms diaboliques
de la libellule. Je fis ensuite & sa requéte d'autres recherches sur
divers points du folk-lore des Mammiféres domestiques.

De mon coté je m'adressai & lui, alors que je rédigeais les Tra-
ditions et superstitions de la Haute-Bretagre, pour lui soumettoe
quelques difficultés de classement des animaux donl je ne trouvais
pas la solution! dans ses livres. C'esl ainsi que je luai demandai s'il
convenait de placer sous la rubrique « Lutins » les Animaux lutins.
Il me répondait dans! une lettre assez courte, mais qui contient ce
passage intéressant: J'ai la méme difficulté ; mais je n’hésiterai
pas, et dans mes Dieux et héros populaires de la France, je mettrai
i l'article Lutins, fantonies, étres [antastiques, tous les animaux
fantastiques que j'aurai oubliés dans la Faune. Je vous conseille
d'en faire auntant.

Ce livre resta probablement & 1'état de projet, et M. Gaidoz n'en
parle pas dans sa Biographie. Je ne crois pas que Rolland el moi
en ayons causé lors de ses séjours & Paris, alors qu'il me Jdisail
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qu'il avait le dessein de composer une Météorologie populaire sur
le plan de la Faune, et qu'il m'engageait & entreprendre sur Je
méme plan une Minéralogie populaire.

Rolland m’approuvait d'étendre mes travaux & tout le folk-lore,
et il m'encourageait & persévérer dans mes recherches, que d'ailleurs
je n'avais pas, méme a mes débuts, bornées aux seuls contes, ni
méme aux aulres parties de la Léftérature orale. 1l m'offrit ses
Devinettes, et ainsi que je le disais dans le préambule de cetie
seclion de la Littéralure orale, je suivis, pour les 116 qu'elle con-
tient, sa classification, fondée rationnellement sur les affinités que
les énigmes présentent entre elles. Il me donna aussi les volumes
parus de sa Faune popuwlaire, qui lors de mon enquéte en Haute-
Bretagne sur cette partie du folk-lore, m'aidérent & diriger mes
recherches, et & interroger les paysans el les marins, & l'aide des
exomples qui g’y trouvent.

M. Gaidoz apprécie en ces termes la facon dont Rolland mettait
an ceuvre les matérianux complexes de la Faune qui, en pnatitére de
lexicographie et de parémiologie, est de toul premier ordre : « Rol-
land, & l'imitation de quelques travaux d'Allemagne, se bornait a
rapporter la chose sans fiorilure ni commentaire, avec la seule
indication de la provenance. On peut voir par les ouvrages publiés
aux environs de 1880 comment sa méthode fut observée el suivie.
Les premiers ouvrages de M. P. Sébillot, par exemple, sont ré-
digés d’aprés cette méthode : ce n'est que plus tard quand M. Sé-
billot se fut dégagé de cette¢ méthode un peu séche — la méthode
inaugurée en France par Rolland — qu'il vint & la pratique toute
francaise de la rédaction, sobre du reste comme il convient aw
sujet (1). »

Dans le second volume de mes Traditions el superstitions de
la Haule-Bretagne, j'adoptai en grande partie la classification de
Rolland ; je trouvais logique de mettre en téte de chaque mono-
graphie les noms des animaux, les termes patois, puis les pro=
verbes, les formulettes, les superstitions et les croyances. J'y
ajoutai les contes, auxquels Rolland n'avait pas consacré une
division spéciale. Je suivis ce cadre non seulement dans la partie
de ce livre qui correspond & la Faune; mais lorsque jeus 2

(1) Rolland avait pu trouver méme en France, des précurseurs de celte méthode ;
c'est cello qu'avait suivie M. de Chesnel, Usages, coutumes ete. de la Monlagne Noire,
(France litléraire 1839), qu'il cite dans le premier voluome de Ia Faune, ot olle avait
oté colle de L. du Bois, Hecherches sur la Normandie, 1843, qui reproduisait en
partie ses noles de PAnnuaire statistique de UOrne, 1809,
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traiter des Arbres et des Plantes, qui jusqu'alors n'avaient été, en
France, l'objet d’aucun travail d’ensemble: le tome I de la Flore
de Rolland ne parut qu'en 1896, qualorze ans aprés mes Tradi-
tions. Je m'efforcai du reste de rendre plus claires les divisions de
chaque monographie, en leur donnant des lilres apparents, qui en
rendaient la consullation plus aisée et la lecture moins laborieuse ;
tout en rapportant avec exactitude les fails que javais, pour la
plupart, recueillis directement, je les accompagnai de réflexions
sommaires et jesquissai quelques généralités dans les préambules
des divers chapitres. La rédaction joue déja un certain réle dans
cette partie de mon ouvrage, moins que dans le premier volume,
UHomme, les Esprits el les Démons, pour lequel je n'avais aucun
modéle ni comme divisions, ni comme présentation. On neut, je
crois, considérer ces deux volumes comme une transition entre la
méthode sitche, un pen germanique, de Rolland, et la « pralique
toute francaise de la rédaction », qui est celle que j'ai smivie dans
la seconde partie de ma vie folklorique (1886-1913).

10. — M. Gaidoz avait sans doute « marché sur I'herbe d'ou-
bli », lorsqu'il éerivait : C'esl aussi Holland qui eut I'idée d'aborder
par des enquétes la Météorologie et la Mer (p. 29). La premigne
de ces deux branches du Folk-lore figure dans mon FEssai de
Questionnaire (1880), qui avait pour but de servir de guide som-
maire aux enquéleurs ; les vingt dernidres pages du t. Il des T'ra-
ditions et superstitions de la Haule-Bretagne, 1882, sont le résultat
d'une enquéte sur la Méléorologie faite dans les Cotes-du-Nond
et I'llle-et-Vilaine, ].';1115 de deux ans avant la réapparition de Mé-
husine (1884). :

C'est senlement vers celle date que Rolland s'occupa de la mer,
dont il n'est pas question dang le t. ] de Mélusine. Celle partic si
intéressante du Folk-lore était loin d'avoir été négligée. J'ai donné
en téte des Condes de Marins, (Palerme 1890, Extrait de 1'Archivio
paer le tradicioni popolari, t. 1X), une bibliographiedes conles re-
cueillis en France qui, pour la période antéricure 4 1877, enre-
gistre 24 numéros. Les contes des marins et du rivage sont fe-
présentés par 30 unités dans les deux premiéres séries des Condes
de la Haule-Bretagne (1880-1881), dont la troisiéme a pour titre
Condes des Marins (1882) ; les fées des Houles ou cavemes du ri-
vage occupent les pages 85-105 du t. I des Traditions ol su-
perstitions de la Haule-Bretagne (1882), et la monographie des
Poissons de Mer va de la page 245 & la page 274 du tome II
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de cet ouvrage. Cette méme annde, pour servir de guide & ceunk
qui voudraient s'occuper du Folk-lore maritime et pour obtenir
de nouveaux renseignements sur un sujel qui m'était cher & la
fois comme enfant de la cOte de la Manche, et comme peintre de
marines, je Llirais sur chromographe un (Jueslionnaire spécial,
qui fut le point de départ de I'enquéte entreprise a4 ma sollicilation
par L. F- Sauvie.

11. — C'est de ce questionnaire manuscrit que parlait Anatole
Le Braz dans une lettre du' 8 mai 1892, en me remerciant de mes
Instructions el questionnaires : « J'en ai une sorte de squelette pri-
mitif qui fut remis jadis & mon pére par un de vos collecteurs su-
balternes ; il doit y avoir de cela une douzaine d'années. La ppe-
tile feuille de papier jauni que j'ai conserviée, m'a rendu plus d'un
saivice. Je n'étais alors qu'un adolescent indécis de sa voie. Celte
circulaire manuserite m'ouvrit des horizons nouveaunx. » Ce collec-
teur était probablement G. Le Calvez, instituteur & Penvenan,
anssi bon observateur que Sauvé, et dont la contribution aun folk-
lore de la, Mer (pays de Tréguier) est presque égale & la sienne.

« J'ai lieu de craindre, m'écrivait Sanvé dans une lettre du '10 fé-
vrier 1883, que les superstitions de la Mer ne soient peu mom-
breuses sur la cbte du Finistére. Mes recherches dans cette di-
rection ont &té jusqu'ici infructueuses. Je me mets toutefois bien
volontiers & wvotre disposition pour diriger mon enquéte sur tel
point qu'il vous plaira de mq désigner. » Je lui envoyai un ques-
lionnaire ; environ trois mois aprds il me remeltail un manuscrit
d'une quarantaine de pages, qui prouvait que sa persévérance
avait &té couronnée de succés. Quant aux enquétes de Mélusine
sur la mer, la seule contribution vraiment importante fut celle de
Sauvé, d'aprés des recherches dont le point de départ était diy
4 ma propre initiative; Mélusine 1'utilisa, sans dire quel avait été
le promoteur de cette récolte, dont une grande partie m'avait 6té
remise par 'auteur vers le milicu de 1883. Les communicalions,
autres que celles de Sauvé, sont exactement dans le (. 1I, de douze,
dues & huit observateurs, dont une porte la mention : recueilli per-
sonnellement, qui est la marque de Rolland. Il m’est permis de
constater que, sans parler de Sauvé, vingl personnes répondirent &
mon appel, me fournissant '103 faits, pour ne parler que du premier
volume des Légendes de la Mer ; je laisse de coté les choses por-
tant la mention Haute-Bretagne, que j'ai recueillies directement.
Les autres, provenant de ce pays, porlent la signature de leurs au-
teurs. Ce qui est intéressant dans les Notes de Mélusine, ce n'est
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pas la partie d’aprés nature, qui n'en forme pas le dixiéme, mais les
coupures réunies par ses directeurs, et parfois des articles comme
ceux de M. Gaidoz sur les Vaisseaux fantastiques.

12. — Quand j'écrivais dans U'Almanach des Traditions popu-
laires de 1883 : M. Rolland songea qu'un diner mensuel serait ulile
pour le rapprochement des folkloristes, phrase & l'aide de laquelle
M. Gaidoz essaie, en la répélant 4 saliélé, en I'imprimant méme en
capitales, de nous enlever & Loys Bruyere et & moi "honneur fe
la fondation du Diner, pour le rapporler & Rolland seul, javais
oublié que deux ans auparavant, il avait élé question d'un diner
des amis de la littérature populaire, que j'en avais parlé i diverses
personnes, et que ce projet avait euleur approbation..e 3 avril 1880,
Loys Brueyre m'écrivail: « Je viendrai mercredi an diner des
Celtistes et nous causerons du Diner des Mythographes. » Je ne
me souviens plus de ce qui empécha, il y a 33 ans, la réalisation
de ce désir, qui étatl celui de Brueyre, et ¢ plusieurs autres flolk-
loristes. Rolland, qui n'avait pas alors quitté Paris, et qui assistait
assez régulitrement au Diner Cellique, eut vraisemblablement con-
naissance de ce projet ; 8'il ne fut pas réalisé dés cette époque, pour
des raisons donl je ne me souviens plus, il n'en constituait pas
moins un jalon, le premier en' date de tous. Deux ans aprbs, alors
que par ['Almanach des Tradilions populatres, Rolland possédait
le seul organe de folk-lore existant & Paris, il reprit, sollicité par
plusicurs, 1'idée que nous avions émise Loys Brueyre el moi, el
lui donna I'appui de sa publication. D'aprés M. Gaidoz, il ptait
guidé par des motifs moins désintéressés que les ndtres : « Rolland
g'était mis 4 passer & Paris un ou deux jours par mois, il dési-
rait profiter de la circonstance pour continuer ses relations litté-
raires dans l'ordre de ses propres travaux, et il eut l'idée de fonder
sans apparal un diner mensuel ol se réuniraient les amis de ces
études nouvelles. » Dans le projel esquissé par Brueyre et par
moi, nous avions proposé comme titre : « Diner des Mythographes »,
celui que Rolland indique dans une de ses lettres est sensiblement
le méme « Diner Mythographique =, et absent de Paris, il s'adres-
sait pracisément i Loys Brueyre et & moi 'pour nous prier de J'aider
& organiser pratiquement le diner. Mon ami et moi savions en
quelles douloureuses circonstances se trouvait Rolland, et nous ac-
ceplions cette tiche. En février 1882, Brueyre et moi signions la
premitre convocalion, sans nous douter que le mot commissaires
du diner [aisait de nous de simples « officieux responsables de la
bonne chiére et de l'exactilude des convocations.» (sic).
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Je transcris purement et simplement cetle phrase, laigssant aux
lecteurs le soin d'en apprécier la convenance et le bon goat. Elle
eiil fait sourire Loys Brueyre, qui pas plus que moi ne se doutart
que M. Gaidoz aurait travesti notre role amical et désintéresse, et
fait de nous les « officieux » de Rolland. Il écrit aussi que Rol-
land « négligeait de s'occuper de ces détails (d'organisation), il
s'en élait déchargé sur MM. (sic) Loys Brueyre, auquel M. Sé-
billot vint trés obligeamment servir de second. » Cette affirmation
n'est pas exacte, ainsi que ld constatent ces lettres de Rolland lui-
méme. « Je prépare 'Almanach. Le 2° mardi des mois de no-
vembre, décembre, janvier, février, mars, avril, mai, vous con-
vient-il pour le diner Mythographique? M. Brueyre n'a pas l'air
de se soucier beaucoup d'étre commissaire du diner ; je vous lais-
serai seul en nom, si vous n'y voyez pas d'objection.» Lles re-
lations avec L. Brueyre, qui ontj été cordiales jusqu’d la fin de sa
vie, ne me permettaient pas de me séparer de lui, el dans ¥'AP-
manach de 1882 nos deux noms figurérent dans l'ordre alphabé-
tique. Rolland était pourtant indécis sur les voies et moyens, et il
m'écrivail & la fin de novembre 1882 : « Vous seriez bien aimable
d'aller jusque chez Maisonneuve et de vous entendre avec lui sur
l'opportunité d'un diner mythographique dans le mois de janvier.
Peut-étre pourrait-on reculer le premier diner jusqu'en [évrier.
Quant & moi, je ne puis m'en occuper ni aller &4 Paris, » Je ne
fis pas cette démarche, et je répondis que je m'enlendrais avec
Brueyre.

C'est d'accord avec lui que furent lancées les convocations de
favrier, et celles des mois suivants. De cette époque, au mois de
décembre 1884, nous nous occupimes, sans étre aidés par Rol-
land, de l'organisation, et nous seuls subvenions aux frais du culte.

Dans les p. 21 a 256 de sa biographie, ou M. Gaidoz argumentpg
longuement pour essayer d’attribuer & Rolland seul la fondation du
Diner de Ma Meére 1'Oye, 1l ne va pas tout & fait jusqu'a dire wque
¢'est aussi lui qui trouva le titre sous lequel il est connu, mais il
laisse planer un doute. « Qui a eu l'idée de donner & ce diner son
nom si poétique ?[ Je n'ai pas gardé le souvenir de ce détail, je ne
me rappelle plus si le nom vient ou de Rolland ou de feu Loys
Bruyere, si grand ami de mos confes, ou de M. P. Sébillot qui ne
les aimait pas moins.» (p. 22).

Il m'est aisé de rafraichir la mémoire de M. Gaidoz. Le diner
avait 6té annoncé dans 1'Almanach de 1882 sous le fitre de Diner
du folklore. Je pensai qu'il était possible d'en trouver un ineilleur,

Touz XXVII. — Awnie 1913, 12
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plus pittoresque et bien francais, et je suggéra « Diner de Ma Mére
I'Oye. » Je rédigeai l'invitation et la transmis 4 Loys Bruyere, qui
le 16 janvier 1882 me répondit: « Le projet de lettre est parfait,
Votre titee de Diner de Ma Mére I'Oye trés heureusement trouvé. s

Voici d’autres documents : M. Henri Carnoy m'éerivait le 4 février
1882, « Je wous kais infiniment gré {e yolre invitation au diner ¥ de
Ma Mére I'Oye » du 14 février, et Je m'empresse de vous envoyer
mon adhésion compléte. Savez-vous que vous avez [ail une jolie
trouvaille que ce titre du Diner de Ma Mére 1'Oye ? Cela sonne plus
doux que diner folklorique. » Voici deux autres letlres signées de
deux savants, universellement connus, et qui depuis vingt ans an
moins recueillaient les traditions populaires de leur province natale.
« Agen, b février 1882. Je| suis trop loin et trop occupé pour venir
prendre part aun diner ol vous me conviez. Ma Mére I'Oye pst
un bon filre, J'aime un peu moins, Réunion des [olkloristes. 1
faudrait trouver un mol bien francais, bien intelligible, pour rem-
placer l'expression anglaise. Mais l'essentiel, c'est que le diner
fondé crée, sous n'importe quelle forme, un lien solide et durable
entre hommes de méme spécialité (J.-F. Bladé). Quimper, 10 fé-
vrier 1882. Je suis enchanté d'apprendre, cher Monsieur Sébillot,
que les rares amaleurs de liltérature populaire ou folkloristes e
France vont aussi avoir leurs réunions régulitres sous le nom de
diner de ma Mére I'Oye. Tous mes souhaits vous accompagnent
dans l'organisation de la nouvelle société dont vous m'entretenez.
“ (F.-M. Luzel) (1).

M. Gaidoz dans sa longue argumentation pour appuyer sa thése
de la fondation par Rolland seul du diner dip Ma Mére I'Oye, ne
parait pas s'étre souvenu d'un document que voici. Un lit dans
le premier Annuaire des Traditions populaires (1886), p. 32 : Le Di-
ner scientifique et littéraire de Ma Mére I'Oye fut fondé & Paris en
1878 par MM. E. Rolland, H. Gaidoz, (% Vicaire, H. Carnoy, L.
Bruyere, Ph. Kuhff, cte.» Ce paragraphe contient au moins une er-
reur par ligne: 1° le diner remonte 411882 et non a4 187V8. 2°¢ (a-
briel Vicaire et Ph. Kuhff n'eurent aucune part & sa [ondation ; ils
ne vinrent qu'au troisiéme. Si Rolland est cité le premier parmi les
fondateurs (et non comme le fondaleur), Brueyre n'est nommé
gu'au cinquiéme rang, alors qu'il est incontestable qu’il avait été

(1) La proposition fut faite, el l'on rappela Uexemple donné en Angleterre el on
Espagne ; mais elle fut loin d'étre appuyée par quelquesuns de ceux sur lesquels
il élait permis de compler.
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I'un des deux organisateurs. L'autre — c¢'élait moi — n'est méme
pas cité, bien que l'anteur du titre du:Diner, et l'un de ses orga-
nisateurs.

Je n'eus connaizsance de cet Annuaire que lorsqu'il fot distribué,
alors qu'il aurait dd m'étre communiqoé en épreuve, en ma double
qualité de Secrétaire général élu, et de membre du Comité de ré-
daction. Dans le second Annuaire que je rédigeai, je ne crus pas
devoir relever ces erreurs el d'autres ; j'eus sans doute tort de ne
pas le faire et de na pas déclarer que je n'avais eu aucune purt
4 la rédaction du premier.

En décembre 1883, le nombre des convives, qui avait jusque li
oscillé entre douze et quinze, se réduisit & cing. J'étais alors absent
de Paris depuis plusieurs mois ; il n'y cul pas de convocation pn
1884, et vraisemblablement Rolland ne fit aucun effort pour em-
pécher la chute du diner. « A’ ce moment, dit M. Gaidoz, p. 26,
Rolland rentré & Paris, se désinléressa du Diner de Ma Mére I'Oye,
puisque, redevenu Parisien, il lui étaat aisé de voir ot de -encon-
trer ailleurs ses confréres en folk-lore. » La premiére série des
Diners s'arréta au chiffre [atidique de treize. En janvier 1885, cut
lieu le '14® Diper, sur la convocation de Loys Brueyre el Paal Sé-
billot. Lorsque le président du centiéme Diner, le D* Hamy disait
que ¢ la ténacité de Sébillot et de Brueyre avait eu enfin raison de
I'indifférence des uns et de I'hostilité des autres », 'allusion était
assez lransparente pour n'avoir pas besoin d'étre soulignée.

Il résulte de cet exposé, appuyé de documents, 1° Que dans les
premiers mois de 1880 nous avions, Loys Bruyere et moi, eu 'idée
d'un Diner des Mythographes. 2° Que deux ans apmés, lorsque
Rolland parla dans 1'Almanach des Traditions populaires d'un
Diner du folk-lore, c'est & MM. Loys Bruyere et Paul Sébillot qu'il
s'adressa pour sa réalisation, se souvenant de leur imbative pré-
cédente. d° Que de 1882 & 1883, ils organisérent le diner, et que
Rolland se borna & 'annoncer dans son Almanach. 4° Que le titre
de Ma Mére I'Oye [ut apporté au groupement par Paul Sébillot,
en méme temps que les oles emblématiques qui avaient été des-
sinées par Léonce Petit, pour le journal le Pére Gérard, dont le
directeur E. Boursin, co-fondateur avec moi de la « Pomme s, nous
avait prété le cliché. Clest lui qui plus tard, encerclé, et modifié
par l'adjonction d'un fond de mer et de la devise: «Il était une
fois », devint le fleuron de la Société des Traditions populaires.
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13, — Pendant de longues années, M. Gaidoz, oublieux ainsi que
me 'écrivait un folkloriste de marque, des égards que l'on doit
# un ancien collaborateur, n'a guére manqué de me lancer des
épigrammes, ou de me traiter avec une « cote d'amour, > et mes
collaborateurs, sans étre aussi privilégiés que moi, n'étaient pas
toujours épargnés. Je n'ai pas riposté. Jeus lort peut-étre, tout
au moins en une circonstance. M. Gaidoz (p. 27) exprime son
étonnement que M. Sébillot eit pris quelque chose de tris
joli d’'un ouvrage de Rolland sans le citer ni le nommer, et il
renvoie au t.V,col. 33, de Mdlusine. Ceux qui ne se reporteront
pas & cetteé année, déji lointaine, seront portés 4 croire que c'est
sous ma signature, dans un de mes livres, que jai enchissé cette
« jolie chose ». Le passage incriminé figure dans un article de
la. Revue de Bretagne et d’ Anjou, 1890, signé Léon Séché, i titre d'au-
tographe. Plusieurs années auparavant, & un diner de 1'Association
bretonne-angevine que présidaient Ernest Renan et Jules Simon, on
pria les convives d'écrire quelque chose sur un album. Il ne s'agis-
sait que de spécimens d'écriture, et chacun étant pris & I'improviste,
éerivit ce qui lui passait par la téte ; cerlains y écrivaient, comme
Renan, la devise latine de la Bretagne ou quelque chose d’aussi
connu, d'autres quelques vers, dont ils ne donnérent pas la source.
Lorsque mon (our vint, je me rappelai qu'a nos réunions Rolland
avait souvent répétd ces trois vers:

(Yesl la lande dont le tour
Pour ¢tre fail veul toul un jour,
(est la lande ol sonl mes amours,

Et je mis au-dessous : Vieille chanson, ce qui excluait toute pré-
tention & en étre l'auteur. Jg ne me souvenais plus alors que Rol-
land avait imprimé ce morceau, qui est d'ailleurs joli, sans citer la
source & laquelle il I'avait empruntée, et que, je crois, il n'a jamais
donnée. Les pages entiéres des autographes, reproduits par la pho-
togravure, parurent dans le préambuledu cotaloguede la premiére
Exposition bretonne-angevine (1888), puis M. Séché découpa les
clichés et les donna dans sa Revue lorsqu'il eut & parler de ceux

qui les avaient écrits.

(1) Je ne me sonviens plus si on loi a demandé de qui étaient ces vers ; tou-
Jours est-il qu'en les insérant duns la préface de ses Himes et jeur de Uenfance, il
les faisnit simplement précéder de ces mols @ comme la lande dont parle la chanson.
La coupe de ces vers est assez heurvense, leur développement se déroule d'une
facon assez harmoniensze, pour que 'on ne goil pas tenté d'y recondaitre la main
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14. — Mes relations avec Eugéne Rolland, qui pendant quelques
années avaient 6té assez rares, reprirent quand il vint s'établic li-
braire presque dans mon quartier ; j'allais bouquiner chez lui, et
parfois causer. Je lui fis méme une visite toute spéciale quand
il eut le malheur de perdrg son fils, et je lut dis que le grand con-
solateur é&tait le travail ; il se montra sensible i cette preuve de
sympathie. Quand il cessa d'étre libraire, je le vis moins souvent ;
mais je le retrouvai en 1908 & la Bibliothéque Nationale. Ce fut
Jui qui, m'apercevant dans la travée des fiches vertes — il tra-
vaillait habituellement de l'autre coté — vint & moi, et me pro-
posa de me mettre au courant du mécanisme de la Bibliothdque
sjui vemait d'étre réorganisée, et ou d'ailleurs je n’étais pas allé
depuis plusieurs années ; il m'invita & venir travailler prés de lul.
Il tichait de me réserver ung place i coté de la sienne, parce qu'il
arrivait d'ordinaire avant moi; lorsqu’il dépouillait les catalogues
des entrées récentes, il me signalait ce qui pouvait m'intéresser ; par-
fois nous dépouillons chacun unr volume, en nous faisant part de nos
recherches. 1l mel dit un jour qu'il ne pouvait trouver 4 la Biblio-
thique certains ouvrages qui l'intéressaient ou qui n'étaient pas
encore 4 la disposition du public ; comme j'en possédais plusieurs,
je me fis un plaisir de les lui apporter, et de lui donner le titre
de tirages A part assez ‘rares, que je mettais i sa disposition quand
il le désirait. Lorsqu'il tomba malade, il me fit remettre ceux que
jo lui avais prétés, en lui disant de prendre tout son temps pour
les dépouiller.

Ce furent nos derniéres relations ; peu aprés, jappris sa mort
prématurée, j'assistai & ses obséques, et jo fus 'un des deux folk-
loristes qui conduisirent son cercueil jusqu'd sa concession de fa-
mille : 'autre otait M. Gaidoz.

Dans la notice nécrologique que j'écrivis le lendemain, et qui
est assez détaillée (Revue des Tradilions populaires, t. XXIV
(1909), p. 250-252), je crois avoin apprécié Fugéne Rolland avec
justice : Son wuvre, disais-je, est des plus considérables; ce fut

d'un podte professionnel ; In lande qui intervient si souvent dans los pofsies des
auleurs brotons, semble indiquer qu'il ¢4yt originaire de Brelagne. Peol-élre
Rolland, qui eslimail tout particulitrement Paul Féval, les avait-ils lns dans les
romang ou leg nonvelles de cot anteur fécond. On gail que Féval a souvent rimé
des vers & allure populaire, comme la Chanzon de M. de Charetle, oun des fragments
qu'il metlait comme épigraphe en téte de ses Nouvelles. C'est une queslion A
poser duns le Fureteur breton.
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un grand travailleur et nul n'a poussé plus loin la conscience scien-
tifique. Ses livres sont au point de vue de l'exactitude documen-
taire, irréprochables, et c'est ce qui assurera leur durée et aussi
la renommée de leur auteur... Il trouvait dans la consciencieuse
et patiente exécution de ses travaux la récompense des effonts
qu'ils lui coitaient, et s'il a pu, en mourant, regretter de n’avoir
pu achever ceux qu'il avait entrepris et ceux qu'il méditait, il a
pu se dire que son cuvre était bonne et solide, et qu'elle suffisait
pour lui assurer une place éminente parmi ceux qui, ayant pouwr
but principal la science elle-méme, ont travaillé « a la bénédictine a .

PauL SEBILLOT.

e

CHANSONS DU MAINE
XIV
LES GALANTS

Le bon paie dont je sai,

Trois braves genlils houmes
Sonl amoureux de mai ;

L'un est le fils d'un prince
L'anlre est le fils d'un ray
L'autre est beau mousquetaire,
C'est s'tila que j'aurai

Comme Vertudienne,

Je te donne au diable, an monde, au mailre,
Au thiee, thie, au thic ma fai ;

Ah!ah! qu'il a d'amour pour maf,

Comme vers en vers et thic et thic,

Comme vers eén vers el thic, ma fai.

L'aulre est beau mousquetaire,
('est s'tila que j'aurai,

Car quand il esl en danse,

Y n'regarde que mai,

Et quand il a des bagues

| m'est claque dans les doigls.

Comme \'eﬁuﬂiennc, ele.
Mme DESTRICHE



